Motive: Der Modelfund aus Esslingen

In den vergangenen Jahrzehnten konnten in Sid- und Sidwestdeutschland und der Schweiz
zahlreiche spatgotische Hafnerwerkstatten archaologisch untersucht werden. Besonders
hervorzuheben sind die Fertigungsstatten in
Briihl,! Dieburg,® Diessenhofen,® Dresden,?
Ingolstadt,®> Luzern,® Mayen,” Saverne?®
StraBburg,® Wirzburg® und Zirich.!' Die
Aufdeckungen sind eher dem  Zufall
geschuldet. Bis heute gibt es keine
Bodenuntersuchung, die sich von Anfang an
die ErschlieBung einer spatmittelalterlichen
Topferei zum Ziel gesetzt hat. Die wenigsten
Grabungsbefunde und -funde in dem hier
erorterten  Kontext wurden  vollstindig
vorgelegt. Themen wie Motivspektrum,
Laufzeit oder Wirkmachtigkeit des jeweiligen
Keramikbetriebs wurden ebenso
stiefmutterlich behandelt wie die Frage des
Austauschs der Topfereien untereinander und
des Dialogs zwischen Werkstatt und Verbraucher.?? Es ist dem mangelnden Aufarbeitungsstand
geschuldet, wenn Aussagen wir folgende immer noch allgemeine Beachtung geschenkt wird: ,Die
Ofenkachel war ein Handelsartikel oder - einer anderen Auffassung zufolge - ein reprasentatives
Geschenk, so dall die mit demselben Negativ gemodelten Produkte einer Werkstatt unter
Umstédnden auch an mehrere hundert Kilometer entfernte Orte gelangten.” ** Im Geiste formt sich
fir den Leser solcher Zeilen die Vorstellung eines iber und Gber mit Kacheln und/oder mit Modeln
behdngten Wanderhafners, der fern von der heimischen Werkstatt einen mit mehreren hunderten
von Kacheln ausgestatteten Ofen zu errichten hatte.'

Erst auf der Grundlage von Materialvorlagen in der Art, wie sie Catherine Kulling fiir den Kanton
Waadt, Julia Hallenkamp-Lumpe fir Westfalen-Lippe, Guillaume Huot-Marchand fiir Lothringen,
Jean-Paul Minne fiir das ElsaR oder Eva Roth Heege fiir Bern vorgelegt haben,*® wird die Motivdichte
und die flaichendeckende Verbreitung lbereinstimmender Formen ersichtlich. Die spatgotischen
Topfereien in mittelalterlichen Kleinstadten wie Durlach,® Ettlingen” oder Neuenburg am Rhein®®
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haben als gemeinsamen Nenner die Keramikproduktion parallel zur Kachelherstellung, die
Anfertigung scheibengedrehter wie auch reliefierter Kacheln sowie den Nachweis von Patrizen. In
der Spatgotik konnten demnach Bildideen auch in Werkstatten als Kachelreliefs ediert werden, die
lediglich regional von Bedeutung waren und deren Produkte keineswegs als Trendsetter fungierten.

Unter diesen Voraussetzungen kommt dem Modelfund aus Esslingen am Neckar’® eine
entscheidenden Bedeutung zu. Das im Jahre 1994 den Landesdenkmalamt Baden-Wirttemberg
Ubergebene Fundensemble bildet mit seine 66 Kacheln, Modeln, Patrizen und Probeabformungen
den bislang groRten spatgotischen Werkstattfund seiner Art in Slidwestdeutschland. Er stammt vom
Anwesen Pliensaustralle 9-11. Das Areal befindet sich in der bereits im Hochmittelalter umwehrten
Pliensauvorstadt, die als Handwerkersiedlung dem eigentlichen Stadtzentrum Esslingens in Richtung
des Uberschwemmungsgebietes des Neckars vorgelagert war. Ein Blick in die Urkundenbestinde der
Stadt zeigt, dal am Ende des 14. Jahrhunderts ein Peter Hafner als Eigentiimer des Anwesens
genannt wird. Uber welch qualititvolle Kacheln die Stadt Esslingen damals verfiigte, davon zeugen
Fragmente eines reliefverzierten Kachelofens aus dem Bereich des Karmeliterklosters.?’ Eine
Urkunde aus der Mitte des 15. Jahrhunderts zeigt, daR das Anwesen auch zu diesem Zeitpunkt im
Besitz eines Peter Haffner war. Baubegleitende Bodenuntersuchungen erbrachten auf dem
Grundstiick den Nachweis eines Brennofens, in dem unter anderem renaissancezeitliche Kacheln
gefertigt wurden. Damit ist fiir das Haus zwischen dem ausgehenden 14. Jahrhundert und der Mitte
des 16. Jahrhunderts sowohl urkundlich als auch Uber Fundstiicke ein Zusammenhang mit dem
Topferhandwerk herstellbar.

Der Esslinger Modelfund weicht in seiner Zusammensetzung erheblich von allen bislang in
Sudwestdeutschland bekannten, vergleichbaren Fundkomplexen ab. Dies hangt in erster Line mit
den Umstanden seiner Auffindung zusammen:

Nach AbschlufR der Sanierungsarbeiten auf dem Anwesen PliensaustraBe 9-11, als keine
Baueinstellung von Seiten der Archdologen mehr zu erwarten war, wurden dem Landesdenkmalamt
zwei Kisten mit Funden U(bergeben. Nach Aussage des Architekten stammen sie aus der
Vermauerung einer Nische. Die beschriebene Fundsituation dhnelt jener mit Modeln aus der
Steingasse in Salzburg.?! Méglicherweise wollte man mit dem Vermauern sicherstellen, daR kein
anderer Hafner mit den Stiicken weitere Kacheln produzierte.

Das Fehlen von Keramiken und Fehlbrdanden sowie die auffallend scharfkantig geschnittenen Reliefs
ohne Abnutzungsspuren legen nahe, dall man in Esslingen nicht nur auf die Herstellung von Kacheln
und Gebrauchsgeschirr, sondern auf die Modelfertigung selbst spezialisiert gewesen sein dirfte. Fiir
eine formgebende Werkstatt sprechen auch zwei Probeabdriicke und vier Patrizen, die zusammen
mit den Modeln geborgen werden konnten. Vor ihrer Verfiillung waren sie fast alle durch
Zerschlagen unbrauchbar gemacht worden.

Eine Patrize weist streng geometrisches MalRwerk in Form einer Raute mit einziehenden Seiten auf.
Das Relief wurde in eine dicke Keramikplatte geschnitzt. Um das ReiBen beim Brennen zu
verhindern, muRBte die Patrize auf ihrer Rickseite mit dem Rundeisen abgearbeitet werden. Ein
Bildschnitzer konnte solche Werkstlicke mit geschulter Hand in verhaltnismaRig kurzer Zeit
anfertigen. Kachelfragmente aus dem Bereich des Denkendorfer Pfleghofs und von der Burg
Wielandstein?? an der Peripherie der ehemaligen Reichsstadt Esslingen bestétigen, daR es sich bei
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der Patrize nicht um eine verworfene
Ideenskizze handelt. Das Stick aus der
PliensaustraBe stellt eine der wenigen
erhaltenen, direkten Vorstufen zur Fertigung
eines Kachelmodels mit einem Motiv dar, das
sich auch im weit entfernten Ingolstadt
genutzt wurden. So fanden sich sieben griin-
oder unglasierten Fragmenten mit dem Dekor
im Werkstattbruch der KonviktstraRe.” Die
Distanz zum Ort der Motivibertragung auf
Kachelreliefs findet ihren Ausdruck darin, dass
die Ingolstadter Kacheln von einem Model der
dritten oder vierten Abformungsgeneration
abgenommen worden sein dirften.?*

Die Esslinger Model setzen sich aus einem
Keramikblatt zusammen, das mit Hilfe eines
groben Formentuchs auf die Patrize gedriickt wurde. In einem zweiten Arbeitsgang verstarkte man
das Ganze durch eine weitere Tonschicht. Es folgte die Ausbesserung von Unscharfen und
verschliffenen Graten. Die Negativformen haben auf der Rickseite einen umlaufenden Steg. Er
verlieh dem Model, das beim Abformvorgang grofRem Druck ausgesetzt war, zusatzliche Stabilitat.
Bei zwei Eckkacheln sind die Stege (ber die Seitenkanten hinausgefiihrt und abgeschragt. Durch
Holzdibel, zu fixieren in eigens daflr vorgesehenen Zapflochern in den Schragen, lassen sich die
Eckstlcke starr zusammenfligen. Es war nun moglich, eine tber Eck gefiihrte Blattkachel in einem
Arbeitsgang auszuformen. Eine solche Kachel kann nur bei auseinandergenommenem Model
unbeschadet aus der Form gel6st werden. Haufig formte man die Seiten einer Eckkachel getrennt
aus und verband sie erst in lederhartem Zustand miteinander. Durch die in Esslingen angewandte
Technik lassen sich unschone Druckstellen im Eckbereich vermeiden. Die Fertigung mit verdiibelten
Model verhindert zudem die Bildung rauchdurchlassiger Risse an der StofRkante.

Die Esslinger Modeln tragen einfache Diamantquaderbesdtze, Rosetten, Tapetendekor sowie
figlirliche Darstellungen. Die Formensprache ist homogen. Sie nimmt Bezug auf die oberrheinische
Skulptur und Graphik aus dem letzten Drittel des 15. Jahrhunderts, dhnelt damit dem Motivschatz
des Werkstattbruchs in der Rue Neuve 6 in Saverne.

Etwa ein Drittel der Esslinger Model haben ein halbiertes Bildfeld. Dabei teilte der Hafner das
ausgeformte, quadratische Model ohne Beriicksichtigung des Bildaufbaus senkrecht in zwei gleich
groRe Halften. Gelegentlich sind die halbierten Reliefs mit den fiir Eckleisten charakteristischen
Diamantquadern kombiniert. Die halbierten Kacheln waren als Gestaltungsmittel fir die Ecken notig,
da man die einzelnen Kachellagen in versetztem Verband lbereinander liegend anbrachte. Um die
Bildfolge durch die aus statischen Grinden unentbehrlichen, halbierten Kacheln nicht zu
unterbrechen, Gibernahm man auf den Eckstiicken den Dekor der angrenzenden Kacheln.

23 Ingolstadt, Stadtmuseum, urspr. Ingolstadt, KonviktstraRe, Fd.-Nr. 006800/016
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Die Bedeutung der figlirlichen Darstellungen
fir die Interpretation des Esslinger
Modelfundes a8t sich anhand eines Reliefs
mit dem Verkiindigungsengel aufzeigen. Die
modelgeprellite Vorderseite weist ein von
lockerem Tauband kreisformig umschlossenes
Innenfeld auf. Darin kniet ein Engel. Die
Darstellung, zu der es schon aufgrund der
Anordnung der Figur ein Gegenstlick geben
mufB, weist sich beim Vergleich mit Kacheln
aus Bern,® Hallwil?® und Zirich? als
englischer Grul3, als die neutestamentarische
Szene der Verkindigung Mariae, aus. Auf den
Vergleichsstlicken findet sich zwischen den
taubandbesetzten Halbstdaben die Inschrift
ave maria gratia plena. Eine Idee vom
Nutzungszeitraum gibt als terminus ante
quem die zwischen 1489 und 1530 angelegte Aufschiittung der Berner Miinsterplattform, in der die
Motivgruppe enthalten war. Auf keiner der bislang bekannten Kacheln der zweiteiligen Serie fehlt
der Schriftzug. Auf der Esslinger Ausformung wurde er im lederharten Zustand entfernt.

Das Esslinger Stiick ist keine Kachel, sondern eine Probeabformung. Die reliefierte Vorderseite ist
unglasiert. Es fehlt eine Zarge. Die fehlende Inschrift dokumentiert unter Umstdnden einen
Zwischenschritt bei der Motivgestaltung, fiir den der Probeabdruck benétigt wurde.

Das als Medaillon gebildete Relief mit der Verkiindigung ist ein erster Beleg fiir die Fertigung eines
solchen Kacheldekors in Wirttemberg. Etwa die Halfte der fir die Werkstatt in der PliensaustraRe in
Esslingen verbirgten Motive sind im Verbrauchermilieu in oder in der Umgebung der ehemaligen
Reichsstadt im Verbrauchermilieu nachgewiesen. Andere Motive aus der Werkstatt 6ffnen vollig
neue Perspektiven bei der Interpretation der
spatgotischen Ofenkeramik in Schwaben.
Gerade die Konzeption und Herstellung
besonders komplexer, figlirlicher Reliefs, wie
sie aus Esslingen bekannt ist, wurde bislang
aufgrund ihres gehduften Vorkommens am
sudlichen Oberrhein und in der
deutschsprachigen Schweiz verortet. Diese
Vorstellung ist dem Forschungsstand
geschuldet. Erst allmahlich erschielit sich durch
Grabungen ein Verbrauchermilieu, das Uber
Funde in Kirchheim an der Teck® oder in
Rottweil®® vermuten lisst, dass Schwaben in
der Fertigung und Nutzung solcher Motive der
Schweiz, Ungarn oder dem Oberrhein in nichts
nachgestanden haben dirfte. Dies gilt in
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besonderem MaRe fiir die verkehrstechnisch an zentraler Stelle gelegene Reichsstadt Esslingen.

Ein verhaltnismaRig unscheinbares Stick erlaubt Aussagen zum Engeverhaltnis von Produzent und
Verbraucher. Das Fragment einer Patrize zeigt auf seiner Vorderseite ein aufgelegtes breitlappiges
Blatt. Vergleichbare grin und gelb glasierte Ausformungen fanden sich bei Grabungen in der
Allmendgasse im Osten der hochmittelalterlichen Kernstadt. Sie stammen aus einer um 1950
verlagerten Aufflillung des Stadtgrabens in unmittelbarer Nahe des Fundorts. Aus dem gleichen
Kontext haben sich die Reste eines reduzierend gebrannten Models erhalten, mit dem man das
entsprechende Dekor in groBer Stickzahl herstellen konnte. Angeregt durch diese
Ubereinstimmungen lieRen sich mehr als zehn Fragment aus der Allmendgasse der Esslinger
Topferei zuweisen. Ohne den Modelfund aus der Pliensauvorstadt waren die Herkunft der
Fragmente aus der Allmendgasse eines von vielen Ungereimtheiten geblieben, die sich bei der
Auswertung des Fundkomplexes dem Bearbeiter boten. Eventuell hatte man auch in diesem
Zusammenhang an den mit Kacheln behangten Wanderhafner gedacht. Vor dem Hintergrund des
Modelfundes hat diese Vorstellung keine Giltigkeit mehr. Zumindest fir Wirttemberg kann der
weille Fleck bei der Verbreitung spatgotischer Kacheln im Spannungsfeld von Ungarn und der
Schweiz nun mehr als gefiillt betrachtet werden.

Harald Rosmanitz, Partenstein 2020, erweitert und Uberarbeitet 2022
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